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Resumo: O artigo pretende mostrar a importancia dos postulados de
Ferdinand de Saussure para os rumos da linguistica moderna. Para isso, parte
da revisdo das famosas dicotomias saussureanas para mostrar que, a partir da
metodologia do mestre genebrino, ha o surgimento de duas grandes
correntes: formalismo e funcionalismo. Para caracterizar a corrente
formalista, discorre-se sobre o Estruturalismo saussureano € o Gerativismo.
Para a corrente funcionalista, colocam-se como representativos a
Pragmatica, a Linguistica Textual, a Sociolinguistica, a Analise do Discurso
¢ a Semidtica greimasiana.
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Abstract: This article highlights the importance of Ferdinand Saussure’s
teachings to the current directions of modern Linguistics. For this, it starts on
the review of the famous Saussurean dichotomies to show that, from the
methodology of the Genevan master, there was the emergence of two major
trends: Formalism and Functionalism. To characterize the Formalist trend,
the Saussurean Structuralism and the Generative Theory are discussed. For
the Functionalist one, the representatives are: Pragmatics, Textual
linguistics, Sociolinguistics, Discourse Analysis and Greimasian Semiotics.
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O suico Ferdinand de Saussure (1857-1913) € considerado o fundador da corrente

estrutural e precursor da linguistica moderna. Lecionou linguistica geral na Universidade de

Paris e de Genebra por mais de 20 anos.

Com base em seus conceitos proferidos em aula, trés de seus alunos (Charles Bally,

Albert Sechehaye e colaboracao de Albert Riedlinger) publicaram apos a sua morte, em 1916,

o Curso de linguistica geral, que serviu de fundamento para a emergéncia da linguistica

estrutural.
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Saussure (1973) deixou inumeras contribui¢des, entre elas as famosas dicotomias:
lingua e fala, sintagma e paradigma, sincronia e diacronia, significante e significado.

A partir de suas ideias, surgiram varias correntes linguisticas, seja contrariando-o,
seja seguindo-o. O objetivo deste artigo ¢ mostrar a importancia dos ensinamentos de
Ferdinand de Saussure para os rumos da linguistica moderna. Para isso, parte-se da revisao
das famosas dicotomias saussureanas para mostrar que, a partir da metodologia do mestre
genebrino, houve o surgimento de duas grandes tendéncias: formalismo (corrente que segue
Saussure) e funcionalismo (corrente que o contraria). Para caracterizar a vertente formalista,
discorre-se sobre o Estruturalismo saussureano e o Gerativismo. Para a abordagem

funcionalista, colocam-se como representativos a Pragmatica, a Linguistica Textual, a

Sociolinguistica, a Analise do Discurso de linha francesa e a Semidtica greimasiana.

Lingua e fala

Saussure (1973) definiu o objeto de estudo da linguistica moderna. Para ele, a fala ¢
assistematica, heterogénea e concreta; ja a lingua ¢ sistematica homogénea, abstrata e,
portanto, passivel de analise interna. A lingua (langue) passou a estabelecer uma oposicao a
fala (parole). Sendo assim, Saussure promoveu o corte que deixa de fora as questdes relativas
a fala.

Em sua concepcdo, a lingua faz a unidade da linguagem, ficando no ambito da
homogeneidade e do abstrato, sem considerar a exterioridade. O objeto da linguistica ¢ uma
lingua na qual se possam examinar as relagdes sistémicas, abstraindo-se totalmente o uso.

O corte saussureano excluia a subjetividade na linguagem, as unidades transfrasticas,
as variedades linguisticas, o texto, as condi¢des de producao, a histéria, o sujeito e o sentido.

Com base na dicotomia “lingua e fala”, alguns autores formulam oposi¢cdes que
resvalam na dicotomia saussureana, mas com denominacdes diferentes: Louis Hjelmslev
(1975) emprega, respectivamente, os termos “esquema e uso”; Roman Jakobson (1981),

“codigo e mensagem”; Noam Chomsky (1957), “competéncia e performance”.

Sintagma e paradigma

A linguagem tem dois modos de funcionamento: a combinacdo (relagdes
sintagmaticas) e a selecdo (relagdes associativas ou paradigmaticas). Isto ¢, funciona a partir

do encontro, na cadeia linguistica, do eixo das relacdes sintagmaticas com o das relagdes
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associativas. O eixo sintagmatico (mecanismo de combinacdo) ¢ a realizagdo da lingua,
representando a fala; o eixo paradigmatico (mecanismo de sele¢do) representa o plano da

lingua, sistema disponivel na memoria do falante.

Sincronia e diacronia

A linguistica moderna, com Saussure, rompe com o estudo histérico e comparativo
da linguistica do século XIX. O mestre genebrino propde estudar ndo mais como as linguas
evoluem, mas como se estruturam (WEEDWOOD, 2002). Foca ndo mais a evolu¢do, mas um
determinado estado da lingua, ignorando sua historia. A linguistica, portanto, pode abordar a
lingua nas perspectivas sincronica (estuda a lingua em um dado momento) ou diacrénica
(estuda a lingua através dos tempos).

Esquema proposto por Saussure (1973, p. 95): AB representa o eixo das

simultaneidades (sincronia); CD, o eixo das sucessdes (diacronia).

Saussure adotou a sincronia. Preocupou-se em compreender como funcionam e nao

como se modificam as linguas.

Significado e significante

Outro aspecto basico dos postulados saussurianos ¢ a do signo linguistico. O signo ¢

o resultado de significado mais significante (SAUSSURE, 1973).

(1) Significado: conceito ou ideia;

(1) Significante: elemento sensivel ou plano de expressao.
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Toda palavra que possui um sentido ¢ considerada um signo linguistico. Ex: “livro”.
Quando se observa o signo “livro”, percebe-se que ele ¢ a unido de som (ou escrita) e
conceito, ou seja, significante e significado, respectivamente.

O signo apresenta duas caracteristicas basicas:

(1) arbitrariedade: uma das caracteristicas do signo linguistico ¢ o seu carater arbitrario. Nao
existe uma razao para que um significante (plano de expressdo) esteja associado a um
significado (plano do contetido ou ideia). Isso explica o fato de que cada lingua emprega
significantes diferentes para um mesmo significado (conceito). Ex.: “mesa” (portugués);

“table” (inglés);

(1) linearidade: os componentes que integram um determinado signo se apresentam um apoés

o outro, tanto na fala como na escrita. E o eixo sintagmatico.

Implicacées das dicotomias sobre as teorias de alguns autores

As discussoes linguisticas mais atuais partem de Saussure, seja para defendé-lo, seja
para contesta-lo. Apesar da importancia do mestre sui¢o para a linguistica, com inimeras
contribuigdes, ele e suas teorias foram e continuam sendo muito criticadas.

O dinamarqués Louis Hjelmslev (1975), por exemplo, ¢ um seguidor dos postulados
de Saussure. Por meio de sua teoria chamada de Glossematica cria o termo “estrutura” para se
referir a lingua e troca a dicotomia lingua/fala por esquema/uso.

A partir da dicotomia significante e significado, constroem-se dois planos (expressao

e conteudo), subdividos cada um em forma e substancia:

(1) Plano da expressao (significante):
1. forma da expressdo: campo da fonologia;

2. substancia da expressao: campo da fonética.

(i1) Plano do conteudo (significado):
1. forma do conteudo: campo da morfosintaxe;

2. substancia do contetido: campo da semantica, das ideias.
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Outro autor que da continuidade ao pensamento de Saussure ¢ Roman Jakobson
(1963, 1981). E também um precursor das investigagdes sobre a afasia na linguistica. Comeca
os estudos da linguagem infantil e da afasia na Suécia (depois que foge da Tchecoslovaquia,
por causa do nazismo), em 1940, na Universidade de Estocolmo. (LOPES, 1997, p. 277).
Segundo Jakobson (1981, p. 42), o estudo da afasia, perda da capacidade de transmitir ou

compreender ideias, tem a ver com dois eixos da linguagem:

(1) Paradigmatico: a pessoa nao consegue relacionar termos afins, como casa, prédio,
etc.;

(i1) Sintagmatico: a pessoa ndo combina unidades verbais na cadeia linguistica.

Willian Labov (1972), ao contrario, contesta as dicotomias de Saussure. Para o
linguista norte-americano, (i) diacronia e sincronia ndo sdo dicotomias, pois termos antigos
convivem com os novos. Portanto, a diacronia esta inserida na sincronia; (ii) ¢ a fala ndo ¢
assistémica. Ela é sistémica, pois configura uma classe, uma regido. E, pois, organizada.

Outro que contesta as ideias do mestre suico ¢ o dinamarqués Otto Jespersen (1959),
que negou as dicotomias de Saussure, aceitando dele apenas a ideia de que a linguistica

pertence a ciéncia da linguagem.
Implicagdes das dicotomias nas correntes linguisticas

Nao hd como negar que Ferdinand de Saussure alterou o quadro geral dos estudos
linguisticos. Suas dicotomias, definindo nomenclaturas e métodos de investigagdo, trouxeram
consequéncias profundas a linguistica.

Se, por um lado, a opgdo pela lingua, em detrimento da fala, foi frequentemente
concebida como a condi¢@o necessaria para a constru¢do de uma ciéncia autonoma, por outro,
considerou-se que o corte saussureano excluia as unidades transfrasticas, as variedades
linguisticas, o texto, as condi¢des de produgao, a historia, o sujeito e o sentido.

Para analisar as condigdes socio-historicas do uso da lingua, ou seja, o discurso, seria
preciso romper com a “linguistica da lingua” e, ao mesmo tempo, problematizar a no¢do de
“fala”.

Definitivamente, o legado de Saussure gerou muita polémica. Nao ¢ a toa que o
mestre genebrino ¢ considerado “her6i” e ao mesmo tempo “vildo” por muitas teorias

contemporaneas. Esse “maniqueismo” se deve ao fato de que as contribui¢des de Saussure
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provocaram o surgimento de duas grandes correntes ou tendéncias da linguistica moderna: o
formalismo e o funcionalismo.

Nota-se que essas duas grandes vertentes correspondem, grosso modo, a dicotomia
lingua (formalismo) e fala (funcionalismo). Por isso € possivel dizer que ha uma linguistica da

lingua (como o Gerativismo) e uma linguistica da fala (como a Sociolinguistica).

Formalismo

Sao chamados de formalistas os que veem a lingua em sua forma, como um objeto
descontextualizado. O formalismo preocupa-se mais com as caracteristicas internas da lingua,
sem considerar suas relagdes com 0 meio ou o contexto em que ela se situa, desprezando a
lingua em seu uso e em sua dimensdo socio-historica de producao.

Os integrantes do Circulo Linguistico de Moscou, inaugurado em 1915 na Russia,
ficaram conhecidos como formalistas russos (LOPES, 1997, p. 181). Consideravam o
principio da imanéncia, isto ¢, estudavam a estrutura do texto, rejeitando qualquer
consideragdo exterior a ele. Vladimir Propp (1984), autor de Morfologia do Conto
Maravilhoso, pertencia a esse grupo. Os estruturalistas foram seguidores dos formalistas
russos, buscando a abordagem imanentista do texto.

Enquadram-se, por assim dizer, nos estudos formalistas da linguagem as seguintes

correntes: o Estruturalismo saussureano e, de certo modo, o Gerativismo.

a) Estruturalismo saussureano

Aponta-se como marco do Estruturalismo saussureano o langamento pdstumo do
livro Curso de linguistica geral, de Saussure, publicado em 1916. Como dito anteriormente, a
existéncia da referida obra se deu gracas a contribuicao de trés de seus discipulos, a partir de
rascunhos feitos nas aulas do mestre genebrino.

Nos anos de 1960, na Franga, “viveu-se o apogeu da Linguistica: ela teria sido a
‘ciéncia piloto’ entre as ciéncias humanas e oferecido para essas ultimas um modelo de
cientificidade” (PIOVEZANI, 2008, p. 17). As ideias do principio estrutural de Saussure
estiveram presentes em varias areas das ciéncias humanas, como na Antropologia, Historia,
Psicandlise, Sociologia, etc. Por esse motivo, pode-se dizer que existem “estruturalismos”, e

nao apenas o Estruturalismo saussureano.
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Uma preocupacao marcante de Saussure foi estabelecer uma nomenclatura que
pudesse melhor descrever os fatos da lingua. Surgem, entdo, as dicotomias saussureanas,
como descritas acima.

Com a afirmagao de que “a lingua ¢ uma forma e nao uma substancia” (SAUSSURE,
1973, p. 141), Saussure estabelece que a lingua seria vista como forma, e a fala, como uma
substancia. Assim, a forma deve ser compreendida como esséncia, e a substdncia como
circunstancial.

O Estruturalismo saussureano esta ligado ao formalismo por ver a lingua em sua
forma, como objeto descontextualizado. Com essa metodologia, a lingua passa a ser pensada

como sistema de signos, e a fala fica excluida dos estudos cientificos da linguagem.

b) Gerativismo

Correspondendo a dicotomia lingua-fala de Saussure, Chomsky (BORGES NETO,
2004) estabeleceu a dicotomia “competéncia-performance”. Competéncia linguistica seria o
conhecimento internalizado que os falantes possuem de uma lingua para permitir o uso do
conjunto de regras que se encontram presentes em sua mente no uso da linguagem. A
performance, por sua vez, refere-se ao modo que o falante vai utilizar a linguagem,
envolvendo aspectos extralinguisticos, como o ambiente, a sociedade e os interlocutores.

Da mesma forma que Saussure foca a lingua, a teoria gerativa vai centrar-se na
competéncia, de carater universal, relacionada a mente ou ao cérebro do falante. Para
Chomsky (1957), a formulagdao dos enunciados ¢, em parte, determinada pelo cérebro do
falante, na esfera responsavel pela linguagem. Com isso, o Gerativismo defende a tese do
inatismo: a linguagem como uma propriedade inata ao homem.

Para o estruturalismo americano, a linguagem ¢ fruto de um processo de aquisi¢ao a
partir da prdxis (pratica social), como demonstrou Bakhtin (1992) com o dialogismo: a
formacao do ser pelas relagdes sociais. Com isso, a linguagem seria social e ndo biologica (ou
mental). Chomsky, no entanto, ao defender o inatismo afirma que o homem ja nasce com a
linguagem. Com o objetivo de investigar o conhecimento implicito do falante, Chomsky
inaugura a teoria da gramatica gerativa, a partir da obra Syntactic structures, publicada em
1957.

Uma das propriedades da linguagem humana (talvez a mais central) é que ela
possibilita um uso infinito de meios finitos. Chomsky (1957) tomou essa propriedade como

central para a construcao de sua teoria. Assim, o linguista estipulou a possibilidade de um
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conjunto infinito de objetos a ser descrito a partir de um conjunto finito de regras ou
enunciados gerais (BORGES NETO, 2004).

Outra questao tratada pelo Gerativismo foi a existéncia de uma gramatica universal
(GU). A partir dessa concepgao, todas as linguas t€ém pontos em comum, tém principios
gerais. Diante disso, fica clara a afirmag¢do de que, ao contrario dos estruturalistas, que se
baseavam nas diferengas, o Gerativismo vai focar a semelhanga, defendendo os principios
universais presentes em todas as linguas. A lingua ¢ vista como um conjunto infinito a partir
de um conjunto finito de elementos. A sintaxe tem importancia porque € a partir dela que sao
geradas as oragdes.

O modelo gerativo de gramatica descreve e explicita o aspecto criativo de uso
ilimitado e a capacidade que os seres humanos tém de produzir ¢ compreender expressoes

nunca antes ouvidas.

Funcionalismo

A corrente funcionalista busca preencher um campo ignorado por Saussure ao
estudar a funcdo da lingua na sociedade. O Estruturalismo saussureano, como Vvisto
anteriormente, preocupou-se com a estrutura da lingua e ndo com sua funcdo. O
funcionalismo, ao contrario, vai se preocupar com a func¢ao das formas da lingua, indo,
portanto, além da preocupagdo interna da lingua, considerando a relagdo entre lingua e uso,
entre lingua e contexto social (PEZATTI, 2004).

O Circulo Linguistico de Praga (Tchecoslovaquia), fundado em 1926, empreendeu
uma abordagem funcionalista, pois seus integrantes consideravam a linguagem em sua relagao
com a realidade extralinguistica (NEVES, 2001). Havia como representantes Trubetzkoy,
Karcevsky, Jakobson, por meio dos quais foi criada a distin¢do entre fonética e fonologia
(LOPES, 1997, p. 274).

Com base nos estudos funcionalistas, podem destacar-se algumas correntes como: a
Pragmatica, a Linguistica Textual, a Sociolinguistica, a Analise do Discurso e a Semiotica

francesa.

a) Pragmatica

A linguistica funcionalista foca o contexto e a situacdo extralinguistica, considerando
a lingua instrumento de comunicacdo. Segundo Halliday (1978), os interlocutores
desempenham fungdes nas diversas situagdes comunicativas em que estao envolvidos. Essas

funcdes acabam influenciando o proprio sistema da lingua, pois a comunicagado, inserida em
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contextos diversos, requer do falante a utilizacdo de expressdes que sejam adequadas a cada
situagao.

Para Halliday (1978, p. 158), “a organizagdo interna da lingua nao ¢ acidental; ela
incorpora as funcdes que a lingua desenvolveu para servir na vida do homem social”. Por
isso, a organizagdo interna da lingua natural pode ser melhor explicada a luz das fungdes
sociais. E ¢ isso que faz a Pragmatica, uma das principais disciplinas representantes da
abordagem funcional dos estudos da linguagem.

Em linhas gerais, pode-se definir a Pragmatica como o estudo das relagdes entre
linguagem e contexto inseridas na estrutura de uma lingua. (LEVINSON, 1983, p. 9), ou seja,
uma disciplina que estuda como a fala ¢ usada na comunicagao diaria. O interesse esta focado
na comunicagdo efetiva, quais os efeitos que se pretende obter quando se fala. Com isso, a
Pragmatica aborda aspectos do significado que nao sdo capturados em uma teoria semantica.
(LEVINSON, 1983, p. 12).

A vantagem de estudar a lingua pela Pragmatica ¢ que se pode falar dos significados
pretendidos pelos falantes, suas intengdes, seus propoésitos e que tipo de agdes (por exemplo,
pedido ou ordem) est4 sendo realizado quando se fala.

Toda comunicagdo linguistica envolve atos linguisticos. Segundo Searle (1981, p.
26), “falar uma lingua ¢ executar atos de fala, atos como: fazer afirmagdes, dar ordens, fazer
perguntas, fazer promessas, etc.” . Por isso, um das preocupacgdes da Pragmatica ¢ o estudo
dos atos de fala. Com base em Austin (1962), ha trés tipos de atos:

a) ato de locugdo: o ato de pronunciar ou enunciar palavras. O falante diz algo;

b) ato de ilocucdo: pelo falar, o falante realiza uma acdo: afirmar, perguntar, ordenar,
elogiar, etc. Exemplo: ao dizer “prometo que”, o falante realiza o ato de prometer;

c) ato de perlocugdo: sdo os efeitos que os atos ilocucionais provocam. O falante
exerce uma ac¢ao sobre o seu interlocutor. Ao dar uma ordem, por exemplo, o locutor afirma a
sua vontade e define o papel do seu interlocutor: obedecer ou executar o que lhe foi ordenado.
Enfim, esclarecer, inspirar, assustar, convencer sao atos perlocucionais.

A abordagem pragmatica permite considerar o texto oral (entendido como troca
comunicativa entre interlocutores): estudo das conversagdes, da comunicagao, argumentagao,

etc.

b) Linguistica Textual
A tradigdo linguistica restringia suas analises sempre até o nivel frasal. A frase era a

unidade méxima. S6 em meados do século XX surgem as primeiras reflexdes que analisam o
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nivel textual ou transfrasal (BRANDAO, 1990). A Linguistica Textual nasce, dessa forma,
como uma nova proposta perante as correntes linguisticas que se limitavam a andlise da frase
como unidade maxima (FAVERO; KOCH, 2000).

Se se tomar como base o desenvolvimento dos estudos em Linguistica Textual
(oriunda dos paises germanicos), pode-se dizer que o conceito de texto passou por
transformagoes, constituindo uma histéria da construcao do conceito de texto. Ha trés fases na
evolugdo da Linguistica Textual (KOCH, 2004): as andlises transfrasticas; as gramaticas de

texto; as teorias do texto.

(1) andlises transfrasticas

Num primeiro estagio da Linguistica Textual, o da andlise transfrastica, os estudos
partiam da frase para o texto, focando alguns fendmenos especificos: a correferenciagdo
(anéfora), o uso de conectores interfrasais (relagdes 16gico-argumentativas entre as partes dos

enunciados) e o emprego dos tempos verbais.

(i1) gramaticas de texto

A segunda fase da Linguistica Textual foi marcada pela elaboracdo de gramaticas
textuais, estabelecendo regras que formassem bons textos. Esse conjunto de regras constituiria
a competéncia textual de cada usudrio para permitir-lhe diferenciar um conjunto aleatorio de
palavras ou frases de um texto dotado de sentido. Outras caracteristicas da competéncia
textual seria a capacidade de resumir ou parafrasear um texto ou de produzir outros textos a

partir dele. Enfim, a preocupacgado nessa fase ¢ a competéncia textual dos falantes.

(ii1) teorias do texto

No inicio dos anos 80, o foco da Linguistica Textual deixa de ser a competéncia
textual dos falantes para considerar as nocdes (i) de contexto (exterioridade da lingua) e (ii) de
interacao (relagdo entre o emissor e receptor). O texto passa a ser analisado em funcao do uso
numa situagao real de interacdo. Dessa forma, surgem os fatores de textualidade (conjunto de
caracteristicas que fazem do texto um texto): coeréncia e coesdo; intencionalidade (produtor);

aceitabilidade (receptor); situacionalidade (contexto); informatividade; e intertextualidade.

Nessa nova etapa no desenvolvimento da linguistica do texto, h& uma nova
concepgdo de lingua, vista ndo mais sob o ponto de vista estrutural, mas como um sistema real

que se vale do uso do contexto pragmatico. A lingua passa a ser um lugar de interacdo e de
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produgdo de sentidos. Nesse aspecto, o ouvinte tem um papel fundamental. Se, antes,
desempenhava uma fung¢do passiva, agora se constitui como sujeito na interagdo. Isso também
provoca um novo conceito de texto, nao mais considerado um produto pronto e acabado, mas
um processo, uma unidade em construcao (KOCH, 2004).

Embora as primeiras reflexdes da Linguistica Textual tenham trazido valiosas
contribuigdes ao estudo do texto, ficavam ainda bastante ligadas a gramadtica estrutural. Nas
duas primeiras fases, a no¢ao de texto estava ligada a organizagao estrutural da lingua, como
um produto acabado, enfatizando seu aspecto formal.

Com isso, essa terceira fase, assumindo um aspecto interdisciplinar e dinamico,
alteraria o quadro da Linguistica Textual: o cardter apenas formal seria substituido pelas
questdes extralinguisticas, sociais e cognitivas. (BENTES, 2001). Por isso, pode-se considerar
a Linguistica Textual como uma corrente funcionalista. Como afirma Bentes (2001, p. 245), a
Linguistica Textual reintroduziu nas suas investigacdes o sujeito e a situagdo de comunicacao

que havia sido excluido da linguistica estrutural.

¢) Sociolinguistica

A Sociolinguistica ¢ uma disciplina que remonta a década de 60, sendo, portanto,
uma crianga frente a outras disciplinas. Seu modelo tedrico-metodolégico foi fundamentado
pelo linguista norte-americano William Labov (1972).

A Sociolinguistica, termo considerado redundante, ja que a lingua, por si sd, ¢ um
fendmeno social, sendo impossivel separa-la de suas fungdes sdcio-interacionais, trata da
relacdo entre lingua e sociedade, privilegiando a lingua, considerando os fatos sociais como
meio para apreender o real linguistico (MONTEIRO, 2000). Dessa forma, ela investiga o
papel de fatores extralinguisticos (localizagdo geografica, grau de escolaridade, classe social,
sexo, idade) na influéncia da estrutura linguistica. Além disso, seu objeto ¢ a lingua
observada, descrita e analisada em situagoes reais de uso, dentro do contexto social.

Em toda comunidade linguistica (conjunto de falantes que compartilham a mesma
lingua), hd o emprego de diferentes modos de fala. A essas diferentes maneiras de falar, a
Sociolinguistica concede o nome de variedades linguisticas. O conjunto de variedades
linguisticas dentro de uma comunidade ¢ chamado de repertério verbal (MOLLICA; BRAGA,
2003).

Nessa concepcdo a mudancga linguistica ¢ uma constante em toda lingua. O primeiro
passo € a variacdo, que pode tomar dois caminhos: estabilizar as variantes, coexistindo tais

formas (substituta e substituida), ou desencadear a disputa entre ambas, sacramentando a
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mudanca. Dessa forma, toda mudanga ¢ fruto de algum processo de varia¢do. Esse caminho
percorrido atravessa trés fases (MONTEIRO, 2000): (i) origem (¢ a variagdo cujo uso se
restringe a um grupo pequeno de falantes); (i1) propagacdo (um nuimero maior de falantes
adota a variagdo, convivendo com outras formas); (iii) realizagdo completa (eliminacao das
variantes que competiam com tal forma).

As variagdes ocorrem basicamente por dois fatores ndo linguisticos: geografico
(distancia dos falantes no espago) e social (classe social, idade, sexo, etc.). Dessa base,

derivam-se as variagoes especificas (GARMADI, 1983):

a) Diacrdnica: variacao ao longo do tempo;

b) Diatdpica: varia¢ao entre espacos geograficos diferentes;

c) Diafésica: variacdo conforme a situagcdo na qual o falante se encontra (conversa
formal ou informal);

d) Diastratica: variacao entre camadas sociais diferentes.

Pode-se ainda considerar outros condicionantes para ocorrer a variagdo de uma

lingua (GARMADI, 1983):

a) Socioleto: falar proprio de um grupo social, de uma classe social,

b) Tecnoleto: falar proprio de um dominio profissional (economés, internetés, etc.);
¢) Bioleto: divide-se em dois tipos:

1. etoleto: falar proprio de pessoas de faixa etéria distinta;

2. sexoleto: falar proprio do homem ou da mulher (Em geral, as mulheres costumam
usar a linguagem mais proxima da forma padrao, ao passo que o homem adota uma

linguagem mais rude).

Até aqui, consideraram-se as variagdes da lingua no espago geografico e na
hierarquia social. Porém a variacdo também pode ocorrer num mesmo individuo conforme a
situacdo em que se encontra. S3o0 os estilos de fala ou registros. A esses diferentes ambientes
do contexto extralinguisticos € reservado o nome de situa¢do imediata. Portanto, o estilo de
fala se adapta a situacdo na qual se encontra o falante, em fun¢do das circunstancias em que
ocorrem as interagdes verbais. Para tanto, o falante deve valer-se de sua competéncia
comunicativa para saber escolher o melhor estilo que lhe convém, adequando sua fala ao

lugar, ao momento e ao falante a que se dirige.

49

——
| —




REVELLI - Revista de Educacéo, Linguagem e Literatura da UEG-Inhumas
ISSN 1984-6576-v. 3,n.2—outubro de 2011 - p. 38-55- www.ueg.inhumas.com/revelli

A preferéncia por esta ou aquela forma se deve a forte influéncia que a classe social
exerce na comunidade. Isso cria uma dicotomizacdo: (i) a variante de prestigio ¢ a norma
culta, fala tipica da classe dominante e imitada por causa de seu significado social; (ii) a
variante estigmatizada, que comumente sofre preconceito.

Como se vé, a Sociolinguistica considera o contexto soOcio-historico e as
particularidades da fala para compreender a lingua e o seu funcionamento, inserindo-se na

corrente funcionalista.

d) Analise de discurso de linha francesa (AD)

Com base nos principios bakhtinianos (BAKHTIN, 1992), a Analise de Discurso de
linha francesa (AD) ¢ fundada por Michel Pécheux (1988, 1990, 1998) no final da década de
1960 na Franca, quando o autor se encontrava numa crise tedrica e politica (desilusdo com o
Partido Comunista Francés). A AD nasce de trés influéncias: marxista, psicanalitica e
linguistica (PECHEUX, 1999).

Essa corrente era denominada inicialmente “Andlise do Discurso”, justamente por se
voltar exclusivamente aos discursos politicos. Mas, depois da influéncia dos teodricos da
histéria nova, como Certeau (1998) e Le Goff (1995), a AD se interessa pela analise do
cotidiano e de outras formas de linguagem. Com essa expansdo, sua nomenclatura passou de
“Analise do Discurso” para “Andlise de Discurso”, tendo como objeto qualquer discurso.

E bom frisar o que a AD entende por discurso. Para ela o discurso ndo é um produto,
concluido; ¢, antes, um processo, que questiona suas condi¢des de produgio (BRANDAO,
1990): condigdes restritas (contexto imediato ou circunstancias da enunciagdo) e condig¢des
amplas (conjunto de fatores econdmicos, sociais, culturais, etc.).

A AD, uma disciplina que figura entre a linguistica e as ciéncias sociais, parte da
lingua (estrutura) para chegar ao contexto social e historico do discurso (efeito de sentido da
relagcdo entre lingua e mundo), analisando as condi¢des de producao que se caracterizam pela
situagdo e pela posicdo de quem pronuncia o discurso numa determinada estrutura social.

Quando se fala da relacdo da lingua com a sua exterioridade, deve ser incluida a
memoria, entendida como interdiscurso (memoria discursiva). O dizer nasce da relagdo entre
memoria e atualidade, ou seja, entre o que se estd dizendo com o que ja foi dito. Mas nem
sempre a vinculagcdo com outros discursos se d4 de forma transparente. A filiagdo a outros
discursos ¢ uma imposi¢do da ideologia e do inconsciente. Nao ha discurso sem sujeito nem

sujeito sem ideologia ou inconsciente, porque o sujeito sempre esta atravessado por essas duas
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forcas. A lingua esta inserida num discurso e este, por sua vez, na ideologia. Nesse ciclo, a
ideologia se materializa no discurso e o discurso se materializa na lingua (PECHEUX, 1999).
A exterioridade que forma o ser sdo duas: o “outro” como interlocutor (virtual ou
efetivo) e o “Outro” como interdiscurso, enquanto memoria discursiva (BRANDAO, 1990).
Uma ideia que perdurou muito tempo nessa linha tedrica, mas que hoje comeca a perder sua
forca, foi a nog¢ao de sujeito assujeitado, ou seja, a consciéncia pensa ter autonomia quando na
verdade quem comanda as ac¢des ¢ o inconsciente. Nao se deve chegar ao extremo de
asseverar que os sujeitos sdo assujeitados, como defendia Althusser (1985). Para ele, o
sujeito, ao produzir seu discurso, ¢ determinado por duas pressdes: real da lingua (estrutura) e

real da histéria (ideologia).

e) Semiodtica greimasiana

A Semiotica francesa, inaugurada por Greimas (1976), foi por muito tempo
considerada uma teoria essencialmente formalista. Com o percurso gerativo do sentido, de
carater imanentista, a Semiotica se caracterizou como um modelo de descricdo do sentido
global do texto, ou seja, uma metalinguagem. Seu objeto de andlise ¢ o signo, tomado no
sentido amplo do termo (texto verbal, ndo verbal e sincrético), enfim, tudo que carrega um
sentido. Sua metodologia se organizou em torno da relagao entre sujeito e objeto, ambos com
investimento semantico de desejo, equivalendo o sujeito ao ser querente (ativo) e o objeto ao
ser querido (passivo). “A existéncia semidtica ¢ dada pela relagdo do sujeito com um objeto.
Em outras palavras, um sujeito so6 tem existéncia na medida em que esta em relagdo com um
objeto.” (FIORIN, 2000, p. 178).

Seu principal instrumento de andlise, o percurso gerativo do sentido, ¢ estruturado

em trés niveis de descri¢ao, do mais abstrato ao mais concreto (BARROS, 1997):

(1) nivel fundamental (instancia profunda e abstrata);
(i1) nivel narrativo (nivel intermediario);

(ii1) nivel discursivo (nivel proximo da manifestacao textual).

O nivel fundamental apreende as categorias semanticas fundamentais e mais
abstratas de um texto, que correspondem aos fundamentos sobre os quais o sentido ¢
construido. Um exemplo dessas categorias ¢ a oposi¢ao vida / morte.

O segundo nivel descreve a narratividade que estrutura o discurso como um todo: as

relagdes entre sujeito e objeto.
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O ultimo nivel, o discursivo, representa a etapa mais concreta do percurso gerativo
do sentido, responsavel, principalmente, pela apreensdo da figuratividade e das relagdes entre
enunciacao ¢ enunciado.

Mas seu carater de ciéncia imanentista se alterou com as contribui¢des da teoria da
subjetividade de Benveniste (1989). Com a abordagem da enunciagdo, a Semiotica relaciona o
percurso gerativo (essencialmente formalista) com a exterioridade do texto.

Indispensavel na producdao de sentido, a enunciacdo ¢ compreendida por duas
vertentes (FIORIN, 1996): comunicagdo e produgdo. Na primeira, a enunciagdo ¢ entendida
por meio da relagdo do fazer-persuasivo de um produtor que visa a agir sobre um receptor,
encarregado, por seu turno, do fazer-interpretativo. Essa primeira abordagem da enunciagao ¢
tipica dos estudos da Retorica.

No que diz respeito a produgdo, a enunciagdo ¢ um ato que pde em funcionamento a
lingua, produzindo um enunciado. E impossivel estuda-la diretamente, porquanto é uma
instancia linguistica pressuposta pelo enunciado. Como seu produto, o enunciado pode conter
tragos que reconstituem o ato enunciativo. Esse mecanismo, que consiste em projetar no
discurso as marcas de pessoa, tempo e espago, ¢ conhecido por debreagem, subdivida em dois
tipos. A primeira ¢ a debreagem enunciativa, que instala no enunciado as pessoas da
enunciagdo (eu/tu), o espaco da enunciacdo (aqui) e o tempo da enunciacdo (agora),
produzindo o efeito de sentido da subjetividade. A segunda é a debreagem enunciva,
responsavel pela instalacdo das pessoas do enunciado (ele), do espago do enunciado (1a ou
alhures) e do tempo do enunciado (entdo), criando o efeito de sentido da objetividade.

No inicio, a Semidtica exclui o sujeito do discurso de sua reflexdo. Quando se
percebe que o sentido das palavras s6 consegue apreender uma parcela do contetido, forga-se
a restabelecer o vinculo entre o linguistico e o extralinguistico. O conceito de enunciagao
impulsiona a linguistica a ultrapassar os limites da lingua. Contrapondo-se ao estruturalismo,
as teorias enunciativas destacam a fala, veem a linguagem como acdo. Com isso, a Semidtica,
caracterizada inicialmente como uma teoria descritiva que investiga a organizagao interna dos
dispositivos significantes, fruto da heranga estrutural, deixa de ser uma disciplina

exclusivamente formal.

Consideracoes finais

Os estudos linguisticos no século XX tomaram varios caminhos, definindo diversas

correntes e tendéncias tedricas. Nao ha duvidas de que, direta ou indiretamente, todas nascem
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a partir dos ensinamentos de Saussure, criador e precursor da linguistica estrutural. Nessa
bifurcacdo, seguindo ou contestando os principios estruturais, surgem essencialmente duas
tendéncias no estudo da linguagem: formalistas e funcionalistas

E nessas duas grandes correntes linguisticas, seja exclusivamente formalista ou
funcionalista, seja resvalando em ambas, encontram-se diversas disciplinas, expostas
sucintamente neste artigo. Classificando tais disciplinas com base nas duas grandes
tendéncias, pode-se dizer que ha a linguistica da lingua (formalismo) e a linguistica da fala
(funcionalismo).

A corrente formalista (representada neste artigo pelo Estruturalismo saussureano e
pelo Gerativismo) apresenta alguns limites, sobretudo, por considerar a visdo estrutural da
lingua e a oragdo como a unidade méxima de estudo.

Ja a tendéncia funcionalista, na tentativa de resolver as limitacdes da visao formal,
defende a insuficiéncia dos estudos da linguagem sem levar em conta as condi¢des socio-
historicas da interacdo, estabelecendo o vinculo entre linguistico e extralinguistico. Assim, ¢
possivel observar que os trabalhos da Pragmatica, da Linguistica Textual, da Sociolinguistica,
da Analise do Discurso de linha francesa e da Semidtica greimasiana (com a incorporagdo da
teoria da enunciacdo) buscam, cada qual de formas distintas, resgatar a exterioridade

intrinseca a linguagem que fora ignorada, por questdes metodologicas, pelo corte saussureano.
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