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RESUMO
Apresenta-se um breve estudo comparativo entre os tratamentos dados pela
Gramatica Tradicional e pela Gramatica Funcional aos usos modais dos ver-

bos poder ¢ dever no Portugués.

1. Considerag¢des introdutdrias

Diferentes visdes da natureza da linguagem direcionam o tratamento
dos fendmenos lingtiisticos. Pretendemos, neste trabalho, apresentar breves
consideragdes sobre a perspectiva funcionalista da linguagem no que se
relaciona ao uso modal dos verbos poder e dever. Antes, porém, procura-
remos mostrar, num direcionamento comparativo, o tratamento dado a es-
ses itens pela gramatica tradicional. Utilizaremos dados do portugués escri-
to contemporineo do Brasil, a partir de amostras de textos de literatura
dramatica'.

Professora Doutora de Lingua Portuguesa e Lingiiistica do Departamento de Letras da
UFG.

Os exemplos citados sdo do corpus de lingua escrita, composto por aproximadamente 100
milhdes de ocorréncias, pertencente ao Centro de Lexicografia da Unesp/Araraquara.
integrante do projeto DUP/GUP: Dicionario de Usos do Portugués/Gramética de Usos do
Portugués.

T



TemporisiA¢do}. Goids, v.1, n.7, 2003

2. Diferentes perspectivas sobre a linguagem

O pensamento lingiiistico ocidental tem duas divisdes principais, que
resumem as principais perspectivas sobre a linguagem, o formalismo e o
funcionalismo. No formalismo, a linguagem ¢ examinada como um objeto
auténomo e a investigagdo da estrutura lingiiistica independe do uso, ou
seja, as formas lingiiisticas sdo primdarias em relagdo ao uso. No funcionalis-
mo, a linguagem € reconhecida como entidade néo auto-suficiente, cujas
fungdes sao desempenhadas pelas formas lingiiisticas de maneira sistema-
tizada, fungdes essas que sdo identificadas no uso (Neves, 1997, p. 39).

Nos termos de Dik (1989), significa dizer que, no formalismo, diga-
se, em especial, no formalismo chomskiano, a lingua natural é vista como
um objeto abstrato, como um conjunto de oracdes, enquanto, no funcionalis-
mo, a lingua € reconhecida como um instrumento de interagdo social.

Pode-se dizer que, num sentido amplo, a gramética tradicional é for-
malista, na medida em que desconsidera usos da lingua que nio sejam pre-
vistos em regras fixas de formag@o de oragdes (sintaticas, morfolgicas,
fonologicas). A linguagem ¢ reconhecida como o um sistema auténomo
cujas fungdes sido fixas.

Esse aspecto formalista pode ser observado no estudo tradicional das
classes de palavras. No que se relaciona aos verbos, a maioria dos gramé-
ticos tradicionais classifica esses itens sem atentar para as maltiplas fun-
¢des que eles possam apresentar na relagio interacional. No caso de ver-
bos modalizadores como dever e poder, por exemplo, nas raras vezes em
que se verifica um tratamento dessa categoria lingiiistica, ndo ha critérios
teoricamente consistentes que os diferenciem dos verbos de significagdo e
atuagdo plena (nucleo de predicado), nem dos verbos auxiliares.
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3. O tratamento da Gramatica Tradicional

Trés nomes significativos da gramatica tradicional no Brasil sdo Ro-
cha Lima (1972), Cunha (1990) e Bechara (1999). Procuraremos mostrar o
entendimento desses autores sobre a natureza da linguagem e de como esse
entendimento & expresso na descri¢do da classe dos verbaos.

Rocha Lima (1972, p.4-5) entende a linguagem como um processo
de comunicagao e a lingua como um sistema organizado e opositivo de rela-
cdes, sistema esse adotado por determinada sociedade para permitir o exer-
cicio da linguagem entre os homens.

E € com esse entendimento que o autor diz que o verbo expressa um
fato, um acontecimento: o que se passa com 0s seres, ou em torno dos
seres.

O verbo ¢ a parte da oragdo mais rica em variagdes de formas ou de
acidentes gramaticais. Estes acidentes gramaticais (conjugacdes) fa-
zem que ele mude de forma para exprimir cinco idéias: modo, tempo,
nimero, pessoa ¢ voz (Rocha Lima, 1972, p. 122).

Cunha (1990) ndo diz claramente qual o seu entendimento sobre o
que € linguagem e o que € lingua, mas diz que pretende seguir, em sua
descrigdo da lingua portuguesa, um modelo funcionalista inspirado em
Jakobson. Tal pretensfo, na verdade, remete a concepgio de linguagem
defendida por Rocha Lima: a lingua funcionando apenas como instrumento
para a comunicagdo. Ainda que reconhega a nfo existéncia de uma fungio
sintatico-semantica privativa ao verbo, mas uma fungfo obrigatodria de predica-
do, “atinica que desempenha na estrutura oracional” (p. 367), o que ja seria um
passo funcionalista, Cunha (1990, p. 367) define verbo considerando a sua
estrutura formal: “Verbo é uma palavra de forma varidvel que exprime o que se
passa, isto €, um acontecimento representado no tempo.” (grifo nosso).

Em Cunha (1990), a inten¢do é funcionalista, mas o resultado é for-
malista.
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O espirito funcionalista parece aflorar com mais veeméncia em Be-
chara (1999), que destaca aspectos extracomunicativos inerentes a lingua-
gem. Para o autor, “a linguagem € qualquer sistema de signos simbdlicos
empregados na intercomunicagio social para expressar e comunicar idéias
¢ sentimentos, isto é, contetdos da consciéncia.”

Através da expressdo “intercomunicagdo social”, Bechara destaca o
aspecto coletivo da linguagem, o “estar no mundo com os outros” (op. cit.,
p. 28), no entanto, ele nfo consegue explicar o que vém a ser “contetdos da
consciéneia” e quais os seus desdobramentos, nem consegue aplicar seu
entendimento da linguagem como sistema dindmico ao descrever o verbo
na lingua portuguesa.

Para Bechara (1999), diferentemente de Rocha Lima (1972) e de
Cunha (1992), um lexema ndo € verbo porque se combina com marcas de
nimero, tempo e pessoa, mas sdo essas marcas que ddo a significagdo
verbal a unidades de significados categoriais. As significacdes categoriais
verbais seriam decorrentes de relagdes de oposicdo paradigmatica (canto/
cantas). “Entende-se por verbo a unidade de significado categorial que se
caracteriza por ser um molde pelo qual organiza no falar seu signiticado
lexical.” (Bechara 1999, p. 209)

Na base desse entendimento da representacdo da classe verbal es-
tdo as marcas de flexdo e, ainda que Bechara tente mostrar que o sistema
verbal seja composto por categorias determinadas lingiiisticamente —como
o nimero, —e por categorias do universo exclusivamente discursivo —como
pessoa, modo, tempo -, sdo essas marcas formais os critérios que ele utiliza
para definir os verbos. A prépria palavra “molde” € de conotagio formalista
(ou estruturalista, ja que estamos utilizando o termo formalista num sentido
amplo, que se opde a visdo funcionalista da linguagem, e que vai além do
formalismo de Chomsky).

Além de ndo apresentarem uma sistematizago dos critérios de clas-
sifica¢do dos verbos, as propostas tradicionais de descri¢do lingiiistica de
Rocha Lima (1972), Cunha (1990) e Bechara (1999), baseadas na forma
lingiiistica, ndo sfo capazes de identificar ou nfo conseguem distinguir aquelas
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expressoes que, embora tenham estrutura de verbo, marcas de pessoa, de
numero, de modo e de tempo, ndo funcionam como nicleos oracionais e
também ndo podem ser ditas verbos auxiliares no sentido mais tradicional
do termo, qual seja, de “verbos que integram um complexo de valor unitario,
onde o verbo principal expressa a predicagfo e, ao auxiliar, compete ex-
pressar categorias de tempo, modo, aspecto e voz.” (Borba, 1997, p. XVIII).

Um exemplo disso acontece com os usos de dever e poder em (1),
(2), (3) e (4), a seguir:

(1) O quadro esté digno de figurar em qualquer exposicdo de pintura,
sendlo para conquistar louros, pelo menos para ser admirado, como
deve ser. (HP)

(2) Ag: Estou podre de pancada, devem ter me quebrado o nariz. (AS)
P. Podia ser uma alegria, sim, se ela se casasse. (MD)

(3) 20. Nobre: S6 Deus sabe que espécie de gente! Uns individuos
que, hd muito tempo, deveriam apodrecer no fundo do cércere. (BN)

(4) Dona Guigui: (...) eu conto se vocé me prometer um negocio,
Caveirinha: Diz. Pode dizer. (BO)

Os usos acima diferem dos verbos poder — indicador de habilidade,
capacidade -, e dever — indicador de responsabilidade financeira, por exem-
plo -, verbos plenos, nicleos de oragdes. As formas verbais sdo as mesmas,
mas intuitivamente percebe-se que esses novos usos nao constituem predi-
cados, nem complexos de valor unitdrio com o verbo principal, e as flexdes
de tempo sugerem indicar mais fortemente tragos de incerteza e possibili-
dade do que de temporalidade.

Rocha Lima (1972, p. 1133) e Cunha (1990, p. 399-400) nio identifi-
cam esses novos usos. Esses autores descrevem dever e poder como ver-
bos principais, de 2 conjugacio, livres de quaisquer ambigiiidades. Bechara
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(1999, p. 232) distingue esses verbos como auxiliares modais. “Os auxilia-
res modais se combinam com o infinitivo ou gerindio do verbo principal
para determinar com mais rigor o modo como se realiza ou se deixa de
realizar a agdio verbal.” (Bechara, 1999, p. 232).

Exerceriam esse tipo de auxiliaridade os verbos indicadores de: a)
necessidade, obrigagdo, dever; b) possibilidade ou capacidade; ¢) vontade
ou desejo; d) tentativa ou reforgo; e) consecugdo; f) aparéncia, divida; 2)
movimento para realizar um intento futuro, e, h) resultado. Dever e poder
exemplificam (a) e (b), respectivamente, nos demais tipos estio verbos como
querer, pretender, conseguir, parecer, ir, chegar.

A definicdo “determinadores do modo como se realiza a a¢do ver-
bal” néo ¢ ratificada na descricdo das formas verbais que Bechara arrola
como auxiliares modais. No que diz respeito a dever e poder, observa-se
que esses itens modalizam a enunciacdo e niio a acdo descrita no enuncia-
do. Eles parecem ser quase-verbos ou quase-auxiliares, muito mais relacio-
nados ao ato de dizer do que aquilo que ¢ dito propriamente.

Bechara (1999) inclui entre os modalizadores todos os verbos que
ndo constituem predicados, e sua definigio de modalizadores coloca no
mesmo nivel de funcionalidade os elementos indicadores de modo e de mo-
dalidade. Sobre 0 modo ele afirma:

Assinala a posi¢do do falante com respeito & relagdo entre a acfio
verbal e seu agente ou fim, isto ¢, assinala o que o falante pensa
dessa relagdo. O falante pode considerar a agdo como algo feito,
como verossimil, —como um fato incerto —, como condicionada. Como
descjada pelo agente, como um ato que se exige do agente, etc., e
assim se originam os modos: indicativo, subjuntivo, condicional,
optativo, imperativo (p. 231).

O autor, ainda que proponha fazer um estudo que reflita o dinamismo

¢ a heterogeneidade da linguagem, avanga muito pouco em relacdo aos
seus colegas graméticos anteriormente citados. Bechara (1999) ndo distin-
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gue entre modalidade da enunciagio e modalidade do enunciado, o que faz
gerar uma grande confusdo terminologica e descritiva: auxiliares modais
como dever e poder sdo colocados no mesmo nivel funcional de verbos
plenos de expressdo de vontade, de verbos aspectuais e de verbos auxilia-
res de tempo. Essa € uma distingdo que Neves (2000), num estudo de base
funcionalista, se propde fazer e que vai gerar uma reformulacio na descri-
¢do dos verbos no portugués do Brasil.

4. A analise da Gramatica Funcional (GF)

Para a gramatica funcional, toda oragdo deve ser descrita em
termos de uma estrutura subjacente abstrata, que é projetada na forma
atual da expressao lingiiistica correspondente por um sistema de regras
de expressdo, as quais determinam a forma, a ordem e o padrio de
entonacdo dos constituintes da estrutura oracional subjacente (Dik, 1989,
p. 45-46).

A base da estrutura oracional ¢ um predicado, que designa proprie-
dades ou relagdes, ao qual se aplica um determinado nimero de termos
(argumentos) que se referem a entidades. Essa aplicagdo vai resultar uma
predicacdo que designa um estado de coisas, ou seja, “uma codificagio
lingiiistica que o falante faz da situag@o. Estdo implicados ai papéis seméan-
ticos e a perspectivizagio que resolve as funcdes sintéticas” (Neves, 2000).

Essa autora faz a descrigio do portugués escrito do Brasil segundo
um ponto de vista funcionalista da linguagem. Partindo de usos de itens
lexicais e gramaticais da lingua no nivel do texto, Neves (2000) mostra as
regras que regem o funcionamento desses itens em todos os niveis. A inten-
¢éo € reconhecer os efeitos de sentido desses itens, haja vista que é no uso
que lhes € manifesto o significado e é definida a fungo.

A composigdo da obra tem cunho teérico e procura seguir, no que diz
respeito 4 anélise e ordem de descrigéo das classes de palavras, o principio
que reconhece como os quatro principais processos de constituicio dos enun-
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ciados que vdo constituir o texto, a predicacdo, a referenciacdo, a quantifi-
cacdo e a indefinicio, e a jungio.

Neves (2000) diz que os verbos, em geral, “constituem os predicados
das oracdes” (p.25). Ndo constituem predicados os verbos modalizadores
dever e poder — nos usos exemplificados em (1), (2), (3) e (4) — , assim
como os indicadores de aspecto e 0s que auxiliam a indicacdo de tempo e de
VOZ.

A autora vem fazendo ao longo dos anos amplos estudos de base
funcionalista sobre o dominio da modalidade. Ela define modalidade como

a categoria central de estatuto de validade onde se ligam nocdes
como realidade e irrealidade (...) distinguidas nas tradicionais subca-
tegorias de relacdes modais: epistémica, dindmica ou disposicional,
dedntica e alética (Neves, 2000).

As modalidades epistémica e dedntica afetam o mundo do dizer (da
enunciagdo) e as modalidades dindmica e alética afetam o mundo do ser (do
enunciado).

As modalidades do mundo do dizer atuam no nivel da predicacgio e se
relacionam a avaliacio que o falante faz da realidade do estado de coisas
segundo o seu conhecimento (epistémica) ou em termos de convengdes
morais e sociais (dedntica).

Casseb-Galvao (1999), seguindo Palmer (1986), diz que a modalida-
de do tipo Epistémica — do grego epistéme, ciéncia, conhecimento — situa-
se no eixo do conhecimento, crenga ou opinido e ¢ indicativa do grau de
(des)comprometimento do falante com o que diz. Tal (des) comprometi-
mento pode ser resultado de especulagio, deducdes, comentérios, evidénci-
as, efe.

Em certas linguas, o julgamento epistémico apresenta gradualidade.
No inglés, os modais may e must exemplificam julgamento fraco e forte,
respectivamente. A primeira justificativa para essa gradualidade é a nogdo
de possibilidade/necessidade que ha na relagfo entre esses itens. Apesar
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de necessidade ndo ser o aspecto epistémico predominante, a no¢ao € visu-
alizada em termos de relagdes logicas entre possibilidade e necessidade:
ndo possivel é equivalente a necessariamente ndo, e ndo necessdrio a
possivelmente ndo. A segunda justificativa tem relagdo com o tipo de jul-
gamento que esta sendo feito. Ao usar o must, o falante indicia estar con-
vencido da verdade do que diz, baseado na dedugio a partir de fatos conhe-
cidos por ele, e quando usa o may, que denota possibilidade, o falante deixa
transparecer uma falta de confianga no conteido da proposicao expressa.

Assim, pode-se falar em dois tipos de modais epistémicos de julga-
mento, um no qual o falante indica a validade da informagao, e outro que se
refere 4 confianga do falante a respeito do que esta dizendo. Esses tipos, no
entanto, estdo tao intimamente correlacionados que ¢ dificil reconhecer quan-
do o falante esta indicando a validade ou validando a informag#o.

A modalidade deontica inclui elemento de vontade e esta relaciona-
da a ag#o do falante ou de outra pessoa. Na subdivisio dos atos da modali-
dade dedntica feita por Palmer (1986) estdo a modalidade diretiva, que se
relaciona a tentativa de levar o ouvinte a fazer alguma coisa (— Vocé
pode entrar, a porta estd aberta), comissiva, que envolve os atos em
que o falante se compromete a fazer algo (Eu devo pagar o imposto),
e avaliativa, que tém relagdo com as atitudes do falante (Crianca deve
ser sempre bem arrumada).

Nesse sentido, Neves (2000, p. 62) identifica os modalizadores epis-
témicos e debnticos, como dever e poder, como operadores gramaticais.
Isso significa dizer que, apesar de formalmente apresentarem caracteristi-
cas verbais, esses elementos ndo podem ser considerados verbos na acep-
cdo plena dessa expressio, pois nfio constituem predicados. Nos contextos
em questdo, esses itens indicam o valor de verdade da proposi¢ao, funcio-
nam como operadores gramaticais modais.

Os operadores modais ndo sdo identificados como verbos auxilia-
res, apesar de esses sozinhos também ndo constituirem predicados. Os au-
xiliares propriamente ditos — fempo (ter e haver) e de voz (ser) — s@o
aquelas formas verbais que se ligam ao participio de um verbo pleno para
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formar uma locug@o, relagdo que afeta 0 mundo do enunciado. Outra pro-
priedade inerente aos operadores € o seu néio alcance pela negagio, cujo
limite de incidéncia é o enunciado (Neves, 2001).

Como modalizadores epistémicos e dednticos, os verbos dever e po-
der indicam, respectivamente, possibilidade e necessidade (exemplos 1 e
2), e obrigatoriedade e permissdo (exemplos 2 e 3).

Assim, 0s exemplos acima podem ser reescritos nos seguintes ter-
mos;

(1a) € necessdrio que o quadro seja exposto para ser admirado:
necessidade epistémica

(2a) ¢ possivel que tenham quebrado o meu nariz: possibilidade
epistémica

(3a) seria obrigatorio que esses individuos apodrecessem no cdrce-
re: necessidade dedntica.

(4a) é permitido que diga...: possibilidade dedntica

Nos usos epistémicos esses itens estdo orientados para o sujeito da
enunciagdo: o usudrio da lingua faz uma avaliacio da realidade daquele
estado de coisas que estd sendo designado pela predicacio em termos de
seu conhecimento de mundo, isto &, da avaliagdo de que pode ser verdadei-
ro, por exemplo, que, por ser uma obra de arte, um quadro exposto necessi-
ta ser admirado, e de que, numa pancadaria, é possivel ter um nariz quebra-
do. Os usos dednticos de dever e poder sio direcionados por regras de
conduta social ou moral: 0 ato enunciado é compelido por condigdes sociais
que o proibem ou o permitem.

5. Consideragdes finais

Esta breve exposi¢do de como a gramatica tradicional e a gramatica
funcional véem um mesmo fendmeno lingiiistico da lingua portuguesa reve-
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la que um estudo sobre as categorias lingiiisticas nao deve ser baseado em
regras fixas de formagdo de palavras. O dinamismo inerente a linguagem,
que pode se manifestar nas ambigiiidades das formas, exige que as analises
descritivas das linguas devem considerar os aspectos abstratos que subja-
zem & constituicao dos enunciados e que sao projetados no uso das expres-
soes lingiiisticas. Tudo isso, partindo-se do principio de que os enunciados
sd@o constituidos como mensagem e como evento de interagdo, ou seja, que
eles sdo construidos para comunicar e para fazer o homem interagir social-
mente com seu semelhante. E, sendo assim, é efetivamente o uso lingiiistico
que define as fungdes das expressdes lingiiisticas.
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This paper aims to discuss the traditional and functional perspectives of the modals use of
verbs dever and poder in Portuguese.
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