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RESUMO

A preocupagio principal deste artigo € discutir, a partir da incorporagao da
categoria da narrativa as preocupacdes dos historiadores, as relagdes existen-
tes entre a historia, a memdria ¢ a narrativa. Esta discussio procura dimensi-
onar a desconfianga da histdria no que concerne a outras formas de represen-
tagdo do passado — no caso, as representagdes da memodria -, mas ji no
contexto da crise dos paradigmas da modernidade, quando a discussdo da
categoria da narrativa na histéria a fez repensar algumas de suas pretensdes

cientificas.

Jorge Luis Borges, no conto Tion, Ugbar, Orbis Tertius desenvolve
uma discussdo acerca do passado a qual é s'empre um desafio para o histo-
riador: o passado é uma narrativa do presente? E apenas lembranga presen-
te?

No conto, as escolas de Tlén (planeta inventado na América) deba-
tem “os pretéritos” e uma delas

chega a negar o tempo: argumenta que o presente € indefinido, que o
futuro nfo tem realidade sendo como esperanga presente, que o pas-
sado nfo tem realidade senfo como lembranca presente. Outra escola
declara que transcorreu ja todo o tempo e que nossa vida € apenas a
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lembranga ou reflexo crepuscular, e sem diivida falseado e mutilado,
de um processo irrecuperavel (2001, p. 40-41).

Obviamente, a histéria ndo chega ao fantéstico, negando o tempo,
nem concebe o passado como lembranga presente.

Como a historia se relaciona entdo com o tempo? A estrutura textual
da historia € categoria que a coloca diante do passado como processo irre-
cuperavel? E a memoria € falseadora € mutiladora do passado? Discutire-
mos aqui, brevemente, algumas questdes referentes a essas problematicas.

Um primeiro problema seria, entfo, a relagio do historiador com seu
objeto, o tempo passado. Podem-se destacar aqui duas concepgdes da histéria.

De um lado, a nominalista, oriunda das reflexdes chamadas pés-mo-
dernas, que incluiria nesse debate a categoria da narratividade. Esta verten-
te v€ o passado como inatingivel. Nesse caminho, o sentido que o discurso
historiografico produz ¢ percebido como oriundo das categorias da narrati-
vidade e ndo consegue expressar senfo o presente. Se uma das escolas de
T16n fala do passado como lembranga presente, os nominalistas falam do
passado como sonho presente.

De outro lado, a concepgdo realista considera o passado como um
real que € possivel restaurar. A objetividade na relagfio do historiador com o
passado existe em fungio do principio metddico da pesquisa. Essa visio,
oriunda da racionalizacio modernizadora, a0 menos no que concerne a es-
cola dos Annales, rejeita a historia narrativa.

Assiste-se, portanto, ao historiador renunciar a narrativa, tida como
uma histéria estreitamente ligada aos acontecimentos (historia historicizan-
te) e proclamar a condugédo da histdria para o lado da ciéncia.

Entretanto, a categoria propriamente dita da narrativa, da escrita da
histéria néo foi problematizada. Somente nos anos 60, a partir da crescente
importancia da lingiiistica nos meios académicos, é que a histéria serd vista
como texto e, assim, coloca-se que rejeitar o acontecimento e buscar a
longa duragdo (como preconizou a escola braudeliana) ndo significa aban-
donar a estrutura narrativa da historia.
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Georges Duby (1989, p.42), ao argumentar que “ndo se pode imagi-
nar uma histéria totalmente sonhada”, parece se situar na tendéncia mais
corrente da historiografia atual, qual seja, a de empregar, de forma consci-
ente, meios literarios, desvinculando-se dessas epistemologias realistas, mas,
a0 mesmo tempo, se se faz uma histéria como sonho presente, condiciona-
se 0 sonho do historiador as pretensdes de veracidade, sustentadas pelo
rigor académico e pela erudigdo. E o que Duby chama de nominalismo bem
temperado.

Fica claro, portanto, que o principio da narratividade acarretou uma
mudanga no discurso moderno sobre a historia, pondo em crise, inclusive,
sua pretensdo de racionalidade. Se a histdria se distancia do empirismo in-
génuo com a absolutiza¢do da verdade, por outro lado. ela ndo se aproxima
das vertentes anunciadas pelos pds-modernos, nas quais a histéria seria
negada toda pretensdo de objetividade cientifica. '

Como conciliar entdo a limitagdo meta-histdrica da narratividade como
principio do pensamento historico, que dificulta qualquer objetividade cienti-
fica na representacdo do passado como histéria, com as atitudes e procedi-
mentos académicos bem estabelecidos dos historiadores tradicionais, com a
pretensdo de objetividade?

Jorn Riisen (2001), em seus pertinentes estudos acerca da razdo his-
torica, nos aproxima da possibilidade de superar tal ambigiiidade:

Como néo existe uma racionalidade tinica, mas sim diversos tipos de
racionalidade, trata-se agora de desenvolver um tipo de racionalida-
de da constituicdo histérica de sentido na forma de um paradigma
que resista a critica feita & racionalidade até agora dominante no
pensamento histérico moderno e que se exprima em pretensdes con-
vincentes de racionalidade. (p.169)

Um segundo problema seria o da relagio entre a memoria e a histo-

ria.
Tangenciando uma vez mais a literatura, tem-se na obra Cem Anos
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de Soliddo, de Gabriel Garcia Marquez (1998, p. 293-294), um persona-
gem, José Arcadio Segundo, como inico sobrevivente de um massacre pro-
movido pelo exército aos funciondrios — em greve — de uma companhia
bananeira.

Ao retornar a cidade de Macondo, onde havia ocorrido o massacre
no dia anterior, José Arcadio Segundo entra em uma cozinha “atraido pelo
cheiro de café” e ai estabelece um primeiro didlogo:

—Deviam ser uns trés mil— murmurou.

-0 qué?

— Os mortos — esclareceu ele. — Deviam ser todos que estavam na
estacio.

A mulher mediu-o com um olhar de pena. ““Aquindo houve mortos”,
disse. (...) Em trés cozinhas onde se deteve José Arcadio Segundo
antes de chegar em casa lhe disseram a mesma coisa: “ndo houve
mortos”.

A versio oficial, mil vezes repetida e repisada em todo o pais por
quanto meio de divulgagdo o governo encontrou ao seu alcance,
terminou por se impor: ndo houve mortos, os trabalhadores satisfei-
tos tinham voltado para o seio das suas familias (1998).

O texto de Gabriel Garcia Marquez mostra uma memoria que se
constrdi a partir de discursos sucessivos e, nesse aspecto, ha uma conver-
géncia com os estudos recentes acerca da meméria. Esta € vista como um
refazer e nio um reviver, ela é construida através de narrativas sucessivas,
discursos produzidos num contexto social determinado.

Jacques Le Goftf (1996) coloca que:

A memoria coletiva foi posta em jogo de forma importante na luta das
forgas sociais pelo poder. Tornarem-se senhores da memdria e do
esquecimento ¢ uma das grandes preocupagdes das classes, dos
grupos, dos individuos que dominaram e dominam as sociedades
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histéricas. Os esquecimentos e os siléncios da Histéria sdo mecanis-
mos de manipulagdo da memaria coletiva (p.426).

No episddio ocorrido em Macondo, percebe-se uma das facetas da
memdria coletiva: ela é um veiculo de poder. Poder de criar e de refazer.
Portanto, sobretudo um principio ativo e ndo “um manancial de sobrevivén-
cias vestigiais” (Guarinello, 1994, p. 187).

Maurice Halbwachs, em seus estudos sobre a memoria, rompe com
a visdo bergsoniana da lembranca enquanto conservagio do passado tal
como foi, introduzindo a idéia de memoria enquanto trabalho, enquanto refa-
zer continuo.

Essa memodria-trabalho esta ancorada no grupo e a linguagem, com
os dados coletivos que ela traz, é o seu instrumento socializador. Halbwachs
enfatiza, entdo, a importdncia da memoria coletiva para reforgar a coesao
social. Ao fazé-lo, destaca a adesdo afetiva ao grupo, através da familia,
igreja, amigos etc. '

Entretanto, voltando a Macondo, observa-se a construgio da memo-
ria e o seu papel de coesdo social, ndo pela adesdo afetiva ao grupo, e sim
pela coergdo.

Com Michael Pollak (1989, p. 03), pode-se dizer, numa perspecti-
va construtivista, que ndo se trata mais de lidar com os fatos sociais
como coisas — como na tradigdo metodolégica durkheimiana seguida
por Halbwachs — mas de analisar como os fatos sociais se tornam coi-
sas, como e por quem eles sdo solidificados e dotados de duragéo e
estabilidade.

Pollak, ao contrario de Halbwachs, acentua o carater destruidor, uni-
formizador e opressor da memoria coletiva.

A histéria, por sua vez, opor-se-4 em tudo a memoria. Buscando os
vestigios, as “pistas infinitesimais”, o historiador descobrira o massacre em

‘Macondo e representara o passado num confronto com a memdoria, apon-
tando os esquecimentos produzidos pelos interesses particulares (no caso,
as redes de poder relacionadas a companhia bananeira).
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Essa tensdo entre memoria e historia foi muito bem percebida por
Norberto Luiz Guarinello. Para ele,

Quando a historia se tornou uma disciplina cientifica, no século pas-
sado, essa oposi¢do foi um dos fundamentos de sua constituicio
como uma ciéncia pautada pela medida da verdade e capaz, como se
julgava entdo, de apreender a verdade objetivamente. A fundacio
mesma da historia como ciéncia carregava em si uma condenacio da
memdria espontinea da sociedade, desautorizada como ideologia,
como senso comum, como falsa consciéncia, cujas verdades seriam
verdades impuras, contaminadas pelos interesses dos agentes soci-
ais (1984, p.182).

Entretanto, ja no nos ¢ possivel pensar a historia nesses termos. A
reflexdo historiografica impds a subjetividade como inerente ao trabalho do
historiador. Cada época propﬁe novos problemas, novas preocupagdes, no-
vas representagdes do passado. Cada individuo-historiador possui uma po-
si¢do na sociedade, a qual — malgrado todo o rigor metodoldgico — produz no
olhar uma certa miopia.

O que ndo nos ¢ mais possivel, entdo, é considerar a oposigdo entre a
histéria € a memoria em termos téo nitidos: a historia como a fonte de co-
nhecimento legitimo quanto as representagdes do passado, capaz de desco-
brir as mais sinistras maquinagdes da meméria para encobrir o verdadeiro
passado.

Por outro lado, ao “incluir” categorias como subjetividade e narrativi-
dade na disciplina histérica, ndo se afirma um carater irracional do conheci-
mento historico e, também, nio se insere a histéria num espago em que ela
se confundiria com a memoria.

Tem-se uma relacdo imbricada entre histéria e memdoria, mas man-
tendo, cada uma, suas singularidades.

Buscando essas singularidades em Halbwachs, pode-se afirmar que
a memdria coletiva ¢ uma corrente de pensamento continuo, de uma conti-
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nuidade que nada tem de artificial, ja que retém do passado somente aquilo
que ainda esta vivo ou capaz de viver na consciéncia do grupo que a man-
tém. A historia, por sua vez, ¢ um quadro de mudangas em que a seqiiéncia
dos acontecimentos se apresenta marcada por descontinuidades. A histéria
ndo hesita em introduzir divisdes simples na corrente dos fatos.

Ainda com Halbwachs, pode-se dizer que a memoria coletiva € o
grupo visto de dentro e durante um periodo que néo ultrapassa a duragéo
média da vida humana, enquanto a histdria examina os grupos de fora e
abrange uma duragdo bastante longa.

Pierre Nora (1986) acrescenta:

A meméria emerge de um grupo que ela une, o que quer dizer (...) que
hd tantas memorias quantos grupos existem; que ela €, por natureza,
multipla e desacelerada, coletiva, plural e individualizada. A histéria,
ao contrario, pertence a todos e a ninguém, o que lhe dd uma vocagdo
para o universal (p.09).

Apesar das singularidades apontadas, a imbricada relacdo entre a
histéria e a memoria pode se situar além do que se imagina a priori.

Pierre Nora coloca que a memoria verdadeira esta hoje “abrigada no
gesto e no habito, nos oficios onde se transmitem os saberes do siléncio, nos
saberes do corpo, as memorias de impregnagio € os saberes reflexos” (Idem,
p.14).

E mais que conhecida no meio académico a importincia do savoir-
faire para os historiadores, tio pouco inclinados as teorias. Georges Duby
(1989), no dialogo com Guy Lardreau, reafirma explicitamente esta situa-
cao:

Vocé € filgsofo, eu sou historiador; ndo tenho muito gosto pelas
teorias; o meu oficio, faco-o0, e nio reflicto por af além sobre ele.
Penso que temos de partir do concreto, da maneira de fézer, de traba-
lhar na oficina (p. 36).
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Carlo Ginzburg, em seu “Método Indiciario”, afirma que, por miléni-
0s, 0 homem foi cacador, aprendeu a reconstruir as formas e movimentos
das presas invisiveis pelas pegadas na lama, ramos quebrados, esterco; apren-
deu a farejar, a interpretar e classificar pistas infinitesimais. Geracdes e
geragdes de cacadores enriqueceram e transmitiram esse conhecimento
cognoscivo. O método do historiador, como o do cagador, partiria daqui: dos
indicios, dos sinais, “da capacidade de. a partir de dados aparentemente
negligencidveis, remontar a uma realidade complexa nio experimentével
diretamente” (Ginzburg, 2002, p.152).

Para Carlo Ginzburg,

O rigor flexivel (se nos for permitido o oximoro) do paradigma indici-
ario mostra-se inelimindvel. (...) Suas regras néo se prestam a ser
formalizadas nem ditas. Ninguém aprende a por em pratica regras
preexistentes. Nesse tipo de conhecimento entram em jogo elemen-
tos imponderaveis: faro, golpe de vista, intui¢do (Idem, p.179).

Pois bem, afirmamos que existe uma memoéria — que Nora (1986)
chama de “memoria verdadeira” — que estd nos “saberes do corpo” e nos
“saberes reflexos” e, também, que o savoir-faire do historiador, segundo
Ginzburg, advém de elementos imponderaveis: faro, golpe de vista, intuico.

Concluiriamos aqui o nosso texto com a seguinte questio concernen-
te a0 imbricamento memdria-historia: ndo estaria o proprio método do histo-
riador mergulhado na mais imponderavel — e, portanto, mais verdadeira —
memoria, amemoria longinqua do cacador?

ABSTRACT
VICTOR, Rogério Lustosa. History, Narrativity and Memory. Temporis(d¢do), Goids. v.1,
n.7, Jan/Dez 2003.

The main goal of this article is to discuss the connections between history, memory and
narrative from the incorporation of the narrative category to the historian worries. The
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discussion intends to reflect on the distrust of History when it comes to other w ays of past
representation — especially memory representations —having in mind the crisis of the modernity
paradigms, when the discussion of narrative category in History led us to think about
scientific intentions.
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